INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO
EXPEDIENTE: SUP-JDC-633/2017
ACTOR: CARLOS SOTELO GARCIA

ORGANOS PARTIDISTAS
RESPONSABLES: COMITE EJECUTIVO
NACIONAL, CONSEJO NACIONAL Y
COMISION NACIONAL JURISDICCIONAL
DEL PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA

MAGISTRADO INSTRUCTOR: FELIPE
ALFREDO FUENTES BARRERA

SECRETARIOS: EDITH COLIN ULLOA Y
CARLOS A. DE LOS COBOS
SEPULVEDA?

Ciudad de Mexico. Acuerdo de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la sesion de seis de noviembre de dos mil

diecisiete.

VISTOS, para acordar, los escritos presentados por
Carlos Sotelo Garcia en contra del supuesto incumplimiento a la
sentencia interlocutoria dictada por esta Sala Superior el once

de octubre de dos mil diecisiete.

RESULTANDDO:

De las constancias que obran en el sumario, se advierte lo

siguiente:

! Colabor6 Lucia Anahi Robles Gutiérrez.
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1. Presentacidon de escritos. Los dias dieciocho y veinte
de octubre de dos mil diecisiete, Carlos Sotelo Garcia presento
sendos escritos ante la Oficialia de Partes de este Tribunal
Electoral en los que, medularmente, aduce un incumplimiento a
la sentencia interlocutoria de once de octubre del afio que

transcurre.

2. Turno. Por oficios numero TEPJF-SGA-6404/17 vy
TEPJF-SGA-6551/17 de dieciocho y veintidés de octubre, la
Secretaria General de Acuerdos de la Sala Superior turné a la
ponencia del Magistrado Instructor la documentacion recibida

para los efectos procesales atinentes.

3. Tramite. ElI Magistrado Instructor acordd tramitar la
documentacion presentada por el actor en los términos de esta

actuacion colegiada.

CONSIDERANDO:

1. Actuacion colegiada. La materia sobre la que versa el
presente acuerdo no compete al Magistrado instructor, sino a la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, mediante actuacion colegiada, porque implica un
pronunciamiento sobre el cumplimiento de una sentencia
dictada en el incidente relativo al diverso SUP-JDC-633/2017.
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En dicho sentido, la determinacion que se adopte no
constituye un acuerdo de mero tramite, sino que implica una
modificacion en la sustanciacion del procedimiento que, en
términos del criterio sostenido por esta Sala Superior, debe ser

aprobada por el Pleno de la misma.

Lo anterior, en términos del articulo 10, fraccion VI, del
Reglamento Interno de este organo jurisdiccional, asi como de
la jurisprudencia 11/99, cuyo rubro es: “MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES
QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL
MAGISTRADO INSTRUCTOR” .2

2. Hechos relevantes. Los actos que sustentan la

presente resolucion consisten, sustancialmente, en lo siguiente:
2.1. Presentacién del juicio ciudadano
El siete de agosto de dos mil diecisiete, Carlos
Sotelo Garcia, por su propio derecho, promovié juicio para la

proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano.

En dicho juicio adujo como pretension en su escrito

de demanda, la emisidon de la convocatoria a elecciones

2 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 17 y 18.
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internas de conformidad a su normatividad, basado en la
circunstancia que la Comision Nacional Jurisdiccional del
Partido de la Revolucion Democratica, en su concepto, fue
omisa en atender su peticidon, ya que esta ultima consideraba
que estaba realizando diligencias tendentes a cumplir con la
resolucion dictada en el expediente QO/NAL/142/2017 y su
acumulado QO/NAL/144/2017.

Por su parte, la Sala Superior consideré fundada la
pretension del actor e instruyo a la Partido responsable, para
que, dentro del plazo de siete dias, contados a partir de la
notificacion de la ejecutoria realizaran los actos tendentes a la
elaboracion, emision y publicacion de la Convocatoria
relacionada con el proceso de renovaciéon de cargos de

direccion nacional de dicho instituto politico.

Concretamente, en la ejecutoria de este Tribunal
Constitucional recaida a los autos del SUP-JDC-633/2017, se

resolvio:

“- Efectos.

Al haberse llegado a la conclusién de que existe omision
por parte de la Comisibn Nacional Jurisdiccional del
Partido de la Revolucion Democratica, en la ejecucion de
sus propias determinaciones, lo procedente es que esta
Sala Superior ordene a la Mesa Directiva del Consejo
Nacional y al Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucion Democréatica, para que dentro del plazo de
siete dias, contados a partir de la notificacion de la
presente ejecutoria realicen los actos tendentes a la
elaboracién, emision y publicacion de la Convocatoria
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relacionada con el proceso de renovacion de cargos de
direccion de dicho instituto politico.

Realizado lo anterior, queda obligada la Mesa Directiva del
Consejo Nacional y el Comité Ejecutivo Nacional del
Partido de la Revolucién Democrética a informar a esta
Sala Superior, el cumplimiento dado a la presente
resolucién, dentro de las veinticuatro horas siguientes, a
gue ello tenga lugar.

Asimismo, se vincula al Comité Ejecutivo Nacional del
Partido Politico de referencia, para que realice los actos
conducentes en el proceso de renovacion de acuerdo a lo
establecido en el articulo 24 del Reglamento General de
Elecciones y Consultas.

Apercibidos de que, en caso de no dar cumplimiento a lo
establecido en la presente ejecutoria, se haran acreedores
a alguna de las medidas de apremio establecidas en el
articulo 32 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.

Por lo expuesto, se:

RESUELVE

“PRIMERO. Existe una omision injustificada de la
Comisién Nacional Jurisdiccional y del Comité Ejecutivo
Nacional del Partido de la Revolucion Democratica en la
ejecucion de sus propias determinaciones.

SEGUNDO. Se ordena Mesa Directiva del Consejo
Nacional y al Comité Ejecutivo Nacional del Partido de la
Revolucién Democratica, que den cumplimiento a lo
ordenado por la Comision Nacional Jurisdiccional de dicho
instituto politico, en la resolucion de tres de julio del afio en
curso, emitida en la queja contra  4rgano
QO/NAL/142/2017 y su acumulado QO/NAL/144/2017, en
los términos precisados en la parte final de la presente
ejecutoria.”
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2.2. Manifestacién de incumplimiento por parte del

Partido Politico

El Partido de la Revolucion Democratica planted
imposibilidad para cumplir con la determinacion de la Sala

Superior, en atencion a lo siguiente:

- Que enfrenta circunstancias extraordinarias y
transitorias que no le permiten llevar a cabo de manera

inmediata el proceso de renovacion partidaria, las cuales son:

“a) La situacion econdémica del Partido.

b) La imposibilidad de la Comision Electoral del
Comité Ejecutivo Nacional de llevar a cabo la
eleccion partidaria interna sin los recursos
técnicos, humanos y necesarios para enfrentar la
citada eleccion a raiz de la situacion economica del
Partido.

c) El inminente inicio del Proceso Electoral
Constitucional Federal y treinta Locales 2017-2018
(sic).

d) La imposibilidad en estos momentos de que el
Instituto Nacional Electoral organice la eleccidn
interna al estar en puerta el Proceso Electoral
Constitucional Federal y treinta Locales 2017-2018"
(sic).

- Es necesario que la eleccion interna de los
organos de direccion y representacion del Partido en todos sus

ambitos se lleve a cabo una vez concluidos los procesos
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electorales federal y locales concurrentes 2017-2018, conforme

al calendario que acuerde con el Instituto Nacional Electoral.

- Que no existen las condiciones necesarias para
llevar a cabo una eleccion tendiente a la renovacion de los
organos de representacion y direccion del Partido en todos

sus ambitos territoriales de manera inmediata en el afio 2017.

2.3. Incidente de imposibilidad de cumplimiento

Ante tal circunstancia, el Magistrado Instructor aperturé de

oficio el incidente en que se actla y colegiadamente se resolvio:

“PRIMERO. No se le reconoce la calidad de
incidentista a Victor Manuel Avila Miranda, de
conformidad con lo razonado en el considerando
segundo de la presente resolucion.

SEGUNDO. Se encuentra incumplida la sentencia
de mérito, en virtud de Ilo expuesto en el
considerando sexto de esta sentencia.

TERCERO. Se ordena al Comité Ejecutivo Nacional,
a la Mesa Directiva del IX Consejo Nacional, y a la
Comision Electoral, todos del Partido de Ila
Revolucion Democratica, que, a partir de la
notificacion de esta interlocutoria, en el plazo de
sesenta dias naturales realicen todos los actos
juridicos a que haya lugar para renovar la
dirigencia nacional partidista y su respectiva
toma de protesta.

CUARTO. Quedan vinculados todos los 6rganos
partidistas que, por virtud de sus atribuciones,
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tengan o0 puedan tener intervencion en el
procedimiento de eleccion, a dar cabal cumplimiento
a la presente sentencia interlocutoria.

QUINTO. Se apercibe a los integrantes de los
mencionados 6érganos del Partido de la Revolucion
Democratica, en términos de lo expuesto en el
ultimo considerando de la presente resolucion.

SEXTO. El Partido de la Revolucion Democratica
debera informar a esta Sala Superior del
cumplimiento efectuado a la misma, en el plazo de
veinticuatro horas a partir de que se haya renovado
la dirigencia nacional del Partido de la Revolucion
Democrética”.

3. Determinacion de la Sala Superior.

3.1. Tesis

A juicio de los integrantes de la Sala Superior de este
Tribunal Constitucional, no es posible estudiar las
pretensiones del promovente, en atencién a que alun no
transcurre en su totalidad el plazo que se le concedio al
Partido de la Revolucion Democratica para efectuar la

renovacion de su dirigencia nacional.

3.2 Caso concreto

De los escritos presentados por Carlos Sotelo Garcia se
advierte que su interés radica en hacer del conocimiento de

esta Sala Superior, los elementos facticos y juridicos por los
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cuales estima que los 6rganos responsables del Partido de la
Revolucion Democratica estan incumpliendo con lo instruido en
la sentencia interlocutoria de once de octubre de dos mil
diecisiete, asi como en las anteriores sentencias de este
Tribunal, las propias determinaciones de la Mesa Directiva del
Consejo Nacional y la Comisién Nacional Jurisdiccional, atento
gue incluso se convoco el pasado veintiuno de octubre de este
afio, por parte de la Mesa Directiva del IX Consejo Nacional del
Partido, al Décimo Pleno Extraordinario para decidir el método
para la seleccion de candidatos del Partido de la Revolucion
Democratica a cargos de eleccién popular para el proceso
electoral federal 2017-2018.

En su opinidn, el hecho de convocar a este tipo de actos
partidistas sin que esté renovada la dirigencia nacional y las
estatales irrogan un perjuicio a la militancia, en cuanto a sus

derechos politico — electorales de votar y ser votados.

Asi, su causa de pedir consiste en que este Tribunal
ordene de nueva cuenta y de manera urgente, la emision de la
convocatoria de renovacion de la dirigencia nacional, asi como
el dictado de medidas de apremio, para garantizar el
cumplimiento de la resolucion, cuenta habida que en su
concepto existe un desacato de los 6rganos partidistas
responsables, cuestiones que de manera literal plantea de la

siguiente forma:
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“(...)

Por esto es importante que primero se elijan a los
consejeros nacionales y estatales ya que, de acuerdo al
Estatuto, una vez que toman protesta del cargo, son
quienes eligen a los integrantes de los comités ejecutivo
nacional y estatal, segun corresponda.

Resultaria ilegal, incluso un fraude a la ley y a la
sentencia, cuyo cumplimiento es obligatorio, que primero
se elijan a los integrantes de los comités y posteriormente
a los consejeros.

Debo decir que cuando se hizo publica la resolucién lo
afiliados del pais manifestaron su satisfaccion ya que
vieron en ella la posibilidad de ejercer su derecho
constitucional y estatutario de votar y ser votados para un
cargo dentro de los 6rganos del partido.

Por lo anterior solicitamos a este Organo electoral,
protector de los derechos politico — electorales, ordene de
nueva cuenta a los 6rganos del PRD a que emitan la
convocatoria de inmediato a la eleccién, garantizando con
ello no solo el cumplimiento de la sentencia, sino el
derecho de los afiliados de votar y ser votados y hacer
realidad la renovacion periddica de los integrantes de los
consejos nacional, estatales y municipales y el resto de
los 6rganos del Partido.

(...)

A su vez, en el escrito de veinte de octubre plantea que:

“Ahora bien, en términos de los principios de la tutela
judicial, del acceso a la justicia pronta, completa e
imparcial, y de la urgencia que amerita el cumplimiento de
la sentencia emitida en este expediente, considero que
este Tribunal Electoral debe considerar como un acto de
evidente DESACATO a su resolucion del pasado 11 de
octubre, por parte del grupo dirigente del PRD, la
convocatoria al Décimo pleno extraordinario del Consejo
Nacional a celebrarse el 21 de octubre del presente afio y
por tanto declarar la nulidad de dicha convocatoria y
ejercer las medidas de apremio necesarias para el
cumplimiento de la sentencia referida.

(..)
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4.3. Improcedencia de la via incidental.

Al partido responsable se le concedieron sesenta dias
naturales para renovar la citada dirigencia y en autos no existe
informe alguno de que esto haya sucedido y las constancias
atinentes que permitan a este Tribunal Constitucional evaluar el

cumplimiento de su sentencia.

Esto es asi, porque la sentencia interlocutoria se dicto el
once de octubre del afio en curso y se le notificé al Partido el
doce siguiente, por lo que dicho instituto politico, tal y como se
razond en la citada interlocutoria tiene hasta el once de
diciembre de este afno, para dar cabal cumplimiento a la
misma, de conformidad a los procedimientos que, en ejercicio
de sus facultades estatutarias y reglamentarias asi lo

determinen.

A fin de ilustrar lo expuesto, cabe describir el plazo fijado

para cumplir con la sentencia de este Tribunal Constitucional:
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Octubre Noviembre Diciembre
1] 2| 3| 4| 6| 6| 7 1] 2| 3| 4 1] 2
8] 9/10] 11 13|14 5| 6| 7| 8] 9/10[11 3 4| 65| 6| 7| 8] 9
16|16|17] 18|19 20| 21 12113|14]15]16]17] 18 101 11*[12{13]| 14| 15|16
22123]|24|25]|26| 27| 28 19]120|21]22)|23)| 24| 25 17| 18[19/20(21)22]23
29| 30] 31 26| 27]28]29]| 30 24| 25|126127(28]29] 30
31

Emision de la Sentencia

12 | Notificacion

*El plazo de sesenta dias naturales fenece el once de diciemmbre de dos mil diecisiete.

En mérito de lo expuesto y toda vez que de conformidad a
que el partido politico se encuentra dentro del plazo para
cumplir con la sentencia interlocutoria, no es posible que este
Tribunal se pronuncie previamente al hecho de si estd 0 no
cumplida su propia determinacion, maxime que al propio Partido
ya se le ordend que renueve su dirigencia nacional y se vinculo

a los organos internos responsables.

Sustenta lo expuesto la tesis LIV/2002, de esta Sala

Superior, que a la letra dice:

“EJECUCION DE SENTENCIAS. LOS PRINCIPIOS
GENERALES DE DERECHO PROCESAL SON
APLICABLES EN MATERIA ELECTORAL A LOS
SUPUESTOS EN QUE LA CONDENA CONSISTE EN
OBLIGACIONES DE HACER.-La legislacién procesal
electoral federal no contiene disposiciones directas
respecto a los lineamientos que se deben seguir para
la ejecucidon de las sentencias emitidas por el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, por lo que
se debe atender a lo previsto por el articulo 20. de la Ley
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General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, en el sentido de que, a falta de
disposicion expresa, se aplicaran los principios generales
del derecho. Los principios o reglas generales con relacion
a la ejecucion de sentencias jurisdiccionales, relacionadas
con el derecho de Ilas obligaciones, tratdndose
de sentencias de condena, se localizan en el ambito del
derecho procesal civil, donde se prevé que cuando se
trata de cumplir una obligacién de hacer que no tenga que
ejecutarse necesariamente por el obligado, el juzgador
debe sefialar un plazo prudente para el cumplimiento, en
atencion a las circunstancias del hecho y de las personas,
y que si pasado el plazo el obligado no cumpliere, por
disposicion del tribunal se nombre persona que lo ejecute,
a costa del obligado, en el término que se fije. Este
principio procesal se encuentra recogido por la
generalidad de los cédigos de procedimientos civiles en la
Republica Mexicana, en términos iguales o semejantes a
como se contempla en el articulo 517 del Cddigo de
Procedimientos Civiles para el Distrito Federal, asi como
en los articulos 420 y siguientes del Cddigo Federal de
Procedimientos Civiles. Por tanto, resulta aplicable en
materia electoral, cuando se den los supuestos
mencionados.

Criterio del cual, en lo que al caso interesa, se desprende

que:

a) El juzgador debe senalar un plazo prudente para el
cumplimiento de las sentencias, en atencion a las

circunstancias del hecho y de las personas,
b) Transcurrido el plazo otorgado, puede sostenerse que

existe incumplimiento, cuando no se han llevado a cabo las

obligaciones impuestas en la ejecutoria respectiva.
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Por tanto, si al momento en que se dicta el presente
acuerdo se encuentra transcurriendo el plazo de sesenta dias
otorgado, para acatar lo decidido en la sentencia interlocutoria
dictada por esta Sala Superior, no es factible emitir
pronunciamiento alguno sobre su posible incumplimiento, pues
ello, en su caso, tendra verificativo una vez fenecido el plazo
otorgado al instituto politico, para dar cumplimiento a la

ejecutoria respectiva.

Bajo este mismo orden de ideas, la sentencia de esta
Sala Superior es enfatica en sefialar que la renovacion de sus
organos de dirigencia debe efectuarse en el citado plazo y bajo
los propios procedimientos que sus O6rganos determinen,

ajustandose en todo momento a su propia normativa.

En virtud de lo anterior, no es el momento procesal
oportuno para determinar si el Partido cumpli6 o no con la
resolucion de este organo jurisdiccional, maxime que se debe

respetar el ejercicio de su vida interna.

Este Tribunal Constitucional, por excepcion, actud e indicé
en el juicio ciudadano que nos ocupa las razones por las cuales
existe una omision de cumplimiento, por lo que toca ahora al
partido politico, en el plazo fijado para ello, cumplir con lo

ordenado.
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Una vez que suceda tal situacion y se informe de las
medidas, procedimientos y resultado del proceso de renovacion
de dirigencia, el promovente estara en condiciones de sefalar
lo que a su derecho convenga, ademas que de oficio, esta Sala
Superior supervisara que dicha renovacion se hubiere
efectuado de conformidad a los procedimientos constitucionales
atinentes a fin de garantizar el principio democréatico que rigen

la actuacion interna del Partido de la Revolucion Democratica.

De igual forma, al ser el cumplimiento de las sentencias
de este Tribunal Federal una cuestién de orden publico, razén
por la que se apercibié en el incidente de mérito a que, si dicho
instituto politico a continua en omision o realiza acciones
evasivas al cumplimiento de la sentencia, se le impondran a los
organos partidistas responsables, las medidas de apremio que
resulten de su conducta contumaz, y que en derecho
correspondan en términos del articulo 32 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Sustenta lo anterior, mutatis mutandis, lo resuelto por la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion en la Tesis: 1la.
CIX/2015 (10a.) de rubro: “SENTENCIAS DE AMPARO. PARA
PRONUNCIARSE SOBRE SU CUMPLIMIENTO, EL ORGANO
QUE EMITIO LA MISMA DEBERA ANALIZAR LA SECUELA
PROCESAL, ASi COMO LAS SENTENCIAS DE AMPARO
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DICTADAS PREVIAMENTE DURANTE LA MISMA®, en el
sentido de que, la secuela procesal consiste en el conjunto de
actuaciones de la autoridad y de las partes involucradas, las
cuales son necesarias para determinar si una sentencia esta
cumplida o no, cuestion que no puede desvincularse de

anteriores resoluciones, como acontece en la especie.

5. Decision

Debe concluirse que en respeto al principio de su vida
interna establecido en el articulo 41, base |, parrafo tercero,
este organo jurisdiccional federal considera que los 6rganos
partidistas se encuentran dentro de plazo fijado para cumplir

con lo mandatado por esta Sala Superior.

De manera que para estar en condiciones de determinar
si la sentencia se cumplio bajo los principios de exhaustividad y

congruencia, es menester esperar el plazo razonable para que

® A consideracion de esta Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, la
secuela procesal consiste en el conjunto de actuaciones de la autoridad y de las partes
involucradas, a partir de las cuales se advierte el relato de cémo se ha resuelto
determinada disputa juridica, por lo que puede estar integrada por diversas sentencias de
concesién de amparo, en especial si se toman en consideracion los efectos tan variados
que las mismas pueden contener. Por tanto, para analizar el cumplimiento de una
sentencia de amparo, no resulta posible desvincular la misma de aquellas
sentencias que se hubiesen dictado con anterioridad dentro de la misma secuela
procesal, pues precisamente dicha dinamica procedimental fue la que desembocé en la
emisién de la sentencia sometida a estudio. Por tanto, a pesar de que los érganos al
haber dictado una concesion de amparo se encuentran obligados a analizar si ésta ha
sido cumplimentada por la autoridad responsable, lo cierto es que ello no puede conducir
al extremo de no analizar qué se resolvidé previamente en la secuela procesal, pues las
sentencias dictadas con anterioridad pueden arrojar datos pertinentes y necesarios para
comprender a cabalidad lo resuelto en dicha concesién de amparo. (Resaltado propio)
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el partido realice las obligaciones impuestas, sin que ello
implique la vulneracion de los derechos politico—electorales del
promovente; por lo que no ha lugar a dar tramite al incidente
gue pretende hacer valer el promovente ni darle otro cause

legal.

Por lo expuesto y fundado se:

ACUERDA:

UNICO. No ha lugar a aperturar el incidente de
incumplimiento de sentencia en los términos expuestos en este

acuerdo.

Notifiguese a las partes como en Derecho corresponda.

Asi, por mayoria de votos, lo acordaron y firmaron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, con el voto en contra del
Magistrado Indalfer Infante Gonzales y la ausencia del
Magistrado Reyes Rodriguez Mondragon, ante la Secretaria

General de Acuerdos que autoriza y da fe.
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MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA PIZANA  FELIPE ALFREDO FUENTES

BARRERA
MAGISTRADO MAGISTRADA
INDALFER INFANTE MONICA ARALI SOTO
GONZALES FREGOSO

MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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VOTO PARTICULAR QUE, CON FUNDAMENTO EN LO
DISPUESTO EN EL ARTICULO 187 DE LA LEY ORGANICA
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, EMITE EL
MAGISTRADO INDALFER INFANTE GONZALES EN EL
INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO DERIVADO DEL JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO IDENTIFICADO CON LA
CLAVE SUP-JDC-633/2017.

Respetuosamente, disiento de la decision adoptada por la
mayoria de los integrantes de la Sala Superior en el presente

asunto.

En sesion de once de octubre del afio en curso, la Sala
Superior orden6 al Comité Ejecutivo Nacional, a la Mesa
Directiva del IX Consejo Nacional y a la Comision Electoral,
todos del Partido de la Revolucion Democratica, que realizaran
los actos juridicos que resultaran necesarios para renovar la
dirigencia nacional partidista y lograr su respectiva toma de

protesta.

El plazo que se concedido a los 6rganos directivos del
mencionado partido politico para cumplir con lo ordenado fue de
sesenta dias naturales, contados a partir de la notificacion

respectiva.
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Carlos Sotelo Garcia promovié el incidente que ocupa
nuestra atencion, alegando, sustancialmente, que hasta la
fecha en que se formulé el escrito incidental (dieciocho de
octubre del presente afio) no se habia llevado a cabo ninguna
accion para cumplir con lo ordenado por la Sala Superior, por lo
gue, objetivamente, se corre el riesgo de que se incumpla
nuevamente la sentencia y llegado el plazo concedido no se
hayan efectuado actos tendentes a la renovacion de la

dirigencia.

En el acuerdo se considera que el incidente planteado
resulta improcedente, porque sera hasta que fenezca el plazo
de sesenta dias naturales que se concedid a los 6rganos
partidistas para cumplir la sentencia de once de octubre del afio
en curso, cuando existird la posibilidad de analizar si se dio

cumplimiento o no lo ordenado por este 6rgano jurisdiccional.

En mi opinién, el hecho de que aun no haya transcurrido
el plazo de setenta dias que se concedié para cumplir la
sentencia de once de octubre préximo pasado, no es una causa
que impida analizar si se estan realizando, con la debida
oportunidad, los actos concretos para cumplir la referida

sentencia.

Por el contrario, estimo que en el caso resultaba

necesario dar tramite al incidente y analizar (de fondo) si se han

20



INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO
SUP-JDC-633/2017

llevado a cabo oportunamente actos tendentes a cumplir la

sentencia dictada por la Sala Superior.

Esto, porque, aun cuando todavia no transcurren los
sesenta dias que se otorgaron para renovar la dirigencia
nacional del Partido de la Revolucion Democratica, a la fecha
en que se emite la presente resolucion ha transcurrido casi la
mitad del plazo concedido, motivo por el cual es razonable
considerar que los 6rganos directivos a quienes se ordend
llevar a cabo el procedimiento de renovacion ya hayan realizado

actos concretos para cumplir lo ordenado.

Ahora, si al hacer el analisis de fondo, se advirtiera que se
han verificado oportunamente los actos tendentes a renovar la
dirigencia nacional partidista, el proceso de renovacion podria
continuar con la certeza de que se esta realizando en tiempo y

en cumplimiento a la sentencia.

Por otro lado, si se advirtiera que no se han realizado
oportunamente los actos necesarios para la renovacion de la
dirigencia nacional partidista, o0 que los actos que se estan
llevando a cabo son insuficientes para culminar el proceso
partidista en el plazo otorgado, la Sala Superior podria adoptar

las medidas necesarias para remediar esa situacion.

Esperar a que concluya el plazo de sesenta dias para

calificar las omisiones y/o los actos ejecutados en cumplimiento
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a la sentencia, produce el riesgo de que la dirigencia nacional
del Partido de la Revolucion Democratica no quede renovada
en el plazo concedido para tales efectos, lo que se traduciria en

nuevo incumplimiento de lo sentenciado.

Ademas, debe ponderarse que, ante el posible escenario
de desacato, tendria que ordenarse (nuevamente) que se
iniciara 0 que se repusiera el procedimiento de renovacion de la
dirigencia nacional partidista, con todas las implicaciones
juridicas y temporales que ello conlleva; lo que se agravaria si
se tiene en cuenta que en la fecha en que vencera el plazo
concedido para la renovacion de la dirigencia (once de
diciembre del afio en curso) se encontrara avanzado el proceso

electoral dos mil diecisiete-dos mil dieciocho.

Las razones expuestas son las que motivan la emision del

presente voto.

MAGISTRADO
INDALFER INFANTE GONZALES
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