ACUERDO DE REENCAUZAMIENTO

JUICIO PARA LA PROTECCIQN DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO

EXPEDIENTE: SUP-JDC-63/2017

ACTOR: GONZALO CRUZ
DOMINGUEZ Y OTROS

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL
DE LA FEDERACION
CORRESPONDIENTE A LA
TERCERA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL, CON SEDE
XALAPA, VERACRUZ

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE
ALFREDO FUENTES BARRERA

SECRETARIOS: ROLANDO
VILLAFUERTE CASTELLANOS Y
VICTOR MANUEL ROSAS LEAL

Ciudad de México. Acuerdo de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la

sesion de ocho de marzo de dos mil diecisiete.

VISTOS; para acordar los autos del juicio ciudadano al rubro
citado, promovido por Gonzalo Cruz Dominguez y otros, quienes
se ostentan como ciudadanos indigenas originarios y vecinos del
municipio de Asuncién Cacalotepec, Distrito Mixe, Oaxaca, a fin
de controvertir la sentencia de la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la

Tercera Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa,
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Veracruz', emitida en el expediente, SX-JDC-15/2017, el quince
de febrero del presente afio, que por una parte revoco la
resolucion dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,
en el expediente JNI/63/2016 y por otra, declar6 valido el acuerdo
IEEPCO-CG-SNI-232-2016, emitido por el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca, que calific6 como juridicamente valida la eleccién de los
Concejales gue integraran el ayuntamiento del municipio referido

durante el dos mil diecisiete.
RESULTANDDO:

1. Presentacion de la demanda. El veinticuatro de febrero
del dos mil diecisiete, los actores presentaron en la Oficialia de
Partes de la Sala Regional Xalapa, demanda de juicio para la

proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano.

2. Remisién a la Sala Superior. En esa misma fecha, el
presidente de la Sala Regional Xalapa acord6 remitir el escrito de
demanda y el expediente correspondiente a este GOrgano
jurisdiccional, los cuales se recibieron el veintisiete siguiente en la

oficialia de partes de esta Sala Superior.

3. Turno. El mismo veintisiete de febrero, la Magistrada
Presidenta de esta Sala Superior acordo turnar el expediente a la
ponencia del Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral®.

' En lo subsecuente Sala Regional Xalapa.
2 En lo sucesivo Ley General de Medios
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El acuerdo de turno de referencia fue cumplimentado
mediante oficio de esa misma fecha por la Secretaria General de

Acuerdos de esta Sala Superior.

4. Recepcion. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

acordo recibir el expediente.
CONSIDERANDO:

1. Actuacion colegiada. La materia sobre la que versa el
presente acuerdo compete a la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, actuando en forma
colegiada, conforme al criterio emitido en la tesis de jurisprudencia
identificada con la clave 11/99, cuyo rubro es: "MEDIOS DE
IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O ACTUACIONES QUE
IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA SUSTANCIACION
DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON COMPETENCIA DE
LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO INSTRUCTOR".

Lo anterior, porque en el particular se trata, de determinar la
via procesal que se debe dar al escrito con el que se integra el
juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado al rubro, de manera que, lo que al efecto se
determine, no constituye un acuerdo de mero tramite, al
trascender al curso que debe darse al mencionado escrito; de ahi
gue deba estarse a la regla general a que alude la jurisprudencia
invocada y, por consiguiente, determinarse colegiadamente por

esta Sala Superior.

2. Hechos relevantes. Los actos que dan origen al acto
reclamado y que se desprenden de las constancias de autos,

consisten medularmente en:
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2.1 Convocatoria de Asamblea General Comunitaria
de veintitrés de octubre de dos mil dieciséis. El quince de
octubre de dos mil dieciséis, las autoridades municipales de
Asuncion Cacalotepec convocaron a las comunidades que
integran el referido municipio a participar en la eleccion de los
concejales del ayuntamiento que fungirian del primero de enero
al treinta y uno de diciembre de dos mil diecisiete, la cual se

celebraria el veintitrés de octubre siguiente.

2.2 Asamblea General Comunitaria. En la fecha
establecida, tuvo como verificativo la asamblea electiva, los
resultados respecto a la decision del Presidente Municipal

Propietario fueron los siguientes:

Candidatos a César Guadalupe Herminio Gustavo Aldaz
Presidente Reyes A Santaella
Municipal

Votos 542 6 5
2.3 Acuerdo IEEPCO-CG-SNI-232/2016. En sesidon de

veinte de diciembre de dos mil dieciséis, el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca, calific6 como juridicamente valida la eleccion sefalada
en el apartado anterior y, en consecuencia, ordend expedir la
constancia respectiva a los ciudadanos que obtuvieron la

mayoria de votos.

2.4 Medio de impugnacion local. Inconformes con el
citado acuerdo, el veinticuatro de diciembre de la pasada

anualidad, diversos ciudadanos promovieron juicio electoral de
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los sistemas normativos internos, el cual fue radicado ante el

Tribunal Electoral local con el nUmero JNI-63/2016.

2.5 Sentencia del Tribunal Electoral del Estado de
Oaxaca. El dieciséis de enero del presente afio, el Tribunal
local resolvié el citado juicio, en el que, entre otras cuestiones,
revoco el acuerdo IEEPCO-SNI-232/2016, en la parte relativa
a la validez de la eleccion de César Guadalupe Reyes como
presidente municipal propietario, al considerar al referido
candidato inelegible, y, derivado de ello, orden6 que se
celebrara una nueva eleccion, unicamente, por cuanto hace

al concejal referido.

2.6 Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano. El veintiuno de enero de dos mil
diecisiete, Ceésar Guadalupe Reyes, asi como diversos
ciudadanos, interpusieron juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano, ante el Tribunal
Electoral del Estado de Oaxaca, a fin de controvertir, la

resolucion mencionada en el parrafo anterior.

2.7 Acto impugnado. El quince de febrero del presente
afio, la Sala Regional Xalapa resolvio el juicio que se cita en el
parrafo que antecede, en el que, por un lado, revoco la
sentencia del Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca y, por
otro, declar6 valido el acuerdo IEEPCO-CG-SNI-232-2016,
emitido por el Consejo General del Instituto Estatal Electoral y

de Participacion Ciudadana.

3. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que el

juicio al rubro indicado es improcedente, toda vez que no es la via
5
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idénea para impugnar las sentencias dictadas por las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ya que el medio de impugnacion que es apto para
controvertirlas es el recurso de reconsideracion, lo anterior
conforme a lo previsto en los articulos 10, parrafo 1, inciso g), 25y
79, parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacién en Materia Electoral.

El articulo 10, parrafo 1, inciso g), de la Ley General referida
dispone que los medios de impugnacion son improcedentes,
cuando se pretende controvertir las sentencias dictadas por las
Salas de este Tribunal Electoral, en los asuntos que son de su
exclusiva competencia; en tanto que, en el diverso articulo 25 del
mismo ordenamiento, se prevé que las sentencias dictadas por las
Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion son definitivas e inatacables, a excepcion de
aquellas que se puedan controvertir mediante el recurso de
reconsideracion establecido en la misma Ley de Medios de

Impugnacion.

Asimismo, el articulo 61 de la referida Ley General
establece que el sefalado recurso de reconsideracion procede
para impugnar las sentencias de fondo dictadas por las Salas

Regionales, en los casos siguientes:

a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido en
contra de los resultados de las elecciones de diputados y
senadores, asi como las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que respecto de dichas elecciones

realice el Consejo General del Instituto, siempre y cuando se
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cumplan los presupuestos y requisitos establecidos en este

ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnacion de la competencia
de las Salas Regionales, cuando hayan determinado la no
aplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a la

Constitucion.

Por su parte, el articulo 79, parrafo 1, de la Ley General
referida, establece que el juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano sélo procedera cuando el
ciudadano, por si mismo y en forma individual, haga valer
presuntas violaciones a su derecho de votar y ser votado en las
elecciones populares, de asociarse individual y liboremente para
tomar parte en forma pacifica en los asuntos politicos del pais, asi

como de afiliarse libre e individualmente a los partidos politicos.

De las disposiciones invocadas, se concluye que el juicio
para la proteccion de los derechos politico electorales del
ciudadano no es la via idénea para controvertir las sentencias
dictadas por las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, en los medios de impugnacién gue sean
de la competencia de las mismas, toda vez que el Unico medio a
través del cual es posible impugnar dichas resoluciones, es el
recurso de reconsideracion, previsto en el articulo 61 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, por lo tanto, la via planteada por los actores es

improcedente.
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4. Reencauzamiento a recurso de reconsideracion. En
esas condiciones, a juicio de esta Sala Superior, el medio
impugnativo idoneo y eficaz para combatir la resolucion sefialada
por los promoventes como lesiva de sus derechos, consistente en
la sentencia dictada por la Sala Regional Xalapa en el juicio
ciudadano SX-JDC-15/2017 es el recurso de reconsideracion
previsto en el articulo 61 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral.

Bajo esa logica, el articulo 75 del Reglamento Interno del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion establece
gue cuando se advierta que el actor, por un error al elegir la via,
promueva un medio de impugnacion distinto al que procede
legalmente, las Salas de este 6rgano jurisdiccional deberan dar, al
ocurso respectivo, el tramite que corresponda al medio de

impugnacion procedente.

Lo anterior es congruente con el criterio sustentado por esta
Sala Superior, en la jurisprudencia 1/97, de rubro "MEDIO DE
IMPUGNACION. EL ERROR EN LA ELECCION O
DESIGNACION DE LA VIA NO DETERMINA
NECESARIAMENTE SU IMPROCEDENCIA",® sobre tales bases,
lo conducente es reencauzar la demanda del presente juicio

ciudadano a recurso de reconsideracion.

Tal determinacién se robustece, si se toma en cuenta la
obligacién de este organo jurisdiccional federal de garantizar el
acceso a una tutela judicial efectiva, derecho fundamental

consagrado tanto a nivel constitucional como convencional, cuya

3 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
Suplemento 1, Afio 1997, paginas 26 y 27.
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vigencia depende en gran medida de la actuacion de las
autoridades competentes, relacionada con la procedencia de los

correspondientes medios de defensa.

5. Decisidon. Consecuentemente, se considera que procede
reencauzar el juicio ciudadano al rubro identificado a recurso de
reconsideracién, toda vez que los demandantes controvierten una
sentencia de la Sala Regional Xalapa, respecto de la cual aducen

una afectacién a su esfera de derechos politico-electorales.

Asi, lo procedente es remitir el expediente del juicio al rubro
indicado a la Secretaria General de Acuerdos de esta Sala
Superior, a fin de archivarlo, con las copias -certificadas
correspondientes, como asunto totalmente concluido, debiendo
integrar y registrar, en el Libro de Gobierno, el nuevo expediente
como recurso de reconsideracion, y turnarlo a la ponencia del
Magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera |o anterior, con
fundamento en lo previsto en el articulo 70, fracciébn X, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion.

Por lo expuesto y fundado se

ACUERDA:

PRIMERO. Es improcedente el juicio para la proteccion de

los derechos politico electorales del ciudadano promovido por

Gonzalo Cruz Dominguez y otros.
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SEGUNDO. Se reencauza el medio de impugnacion a
recurso de reconsideracion previsto en la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, a efecto de que
esta Sala Superior resuelva en su momento procesal oportuno lo

gue en Derecho proceda.

TERCERO. Se ordena remitir el presente asunto a la
Secretaria General de Acuerdos de esta Sala Superior, a fin de
gue proceda en los términos precisados en este acuerdo.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho proceda

Asi, por unanimidad de votos lo acordaron las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal

Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria

General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA PIZANA FELIPE ALFREDO FUENTES
BARRERA
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MAGISTRADO MAGISTRADO
INDALFER INFANTE REYES RODRIGUEZ
GONZALES MONDRAGON
MAGISTRADA MAGISTRADO
MONICA ARALI SOTO JOSE LUIS VARGAS VALDEZ
FREGOSO

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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