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México, Distrito Federal, a cinco de mayo de dos mil

doce.

VISTOS para resolver, los autos del recurso de
reconsideracion SUP-REC-20/2012, interpuesto por Cruz Pérez
Cuellar, quien por su propio derecho y ostentandose como
precandidato al cargo de senador por el principio de mayoria
relativa del Partido Accion Nacional por el Estado de
Chihuahua, controvierte la sentencia dictada el veintiuno de
abril del presente afio, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano SG-JDC-2170/2012
y acumulado, por la Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera

Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco,

y
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RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De la narracion de los hechos
expuesto por el recurrente y las constancias de autos se

advierte lo siguiente:

a) Convocatoria. El dieciocho de noviembre de dos mil
once, la Comision Nacional de Elecciones del Partido Accidn
Nacional emitid, en diversas entidades federativas, convocatoria
para participar en el proceso de seleccion de formulas de
candidatos a senadores por el principio de mayoria relativa para
el periodo 2012-2018, entre ellas Chihuahua.

b) Solicitud de registro. En su momento, el ahora
recurrente acudi6 a la Comision Electoral Estatal del citado
instituto politico en el Estado de Chihuahua, para presentar su

solicitud de registro.

Consecuentemente, la Secretaria Ejecutiva de la
Comision Estatal Electoral dio respuesta a la peticion aludida,
en la que se aprobo el registro del promovente para contender

en el proceso interno.

c) Precampafia. De conformidad con la convocatoria el
periodo de precampafia inicio el dieciocho de diciembre de dos

mil once y concluy6 el quince de febrero del afio en curso.

d) Jornada Electoral. El diecinueve de febrero del afio en

curso, se llevd a cabo la jornada electoral en el Estado de
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Chihuahua, en la que entre otros cargos se eligieron dos
formulas de candidatos al Senado de la Republica por dicha
entidad, quedando en primera posicion el ahora recurrente, en
segunda posicion Carlos Marcelino Borruel Baquera y en

tercera posicion Javier Corral Jurado.

e) Juicio de inconformidad. En desacuerdo con los
anteriores resultados, el ahora recurrente, Javier Corral Jurado
y Carlos Marcelino Borruel Baquera instaron juicios de
inconformidad ante la Comision Nacional de Elecciones del
Partido Accion Nacional, quien los turné por su orden a la

Primera Sala, para su conocimiento.

f) Resolucion de los juicios de inconformidad. El
veinte de marzo pasado, la Primera Sala de la Comision
Nacional de Elecciones del Partido Accion Nacional resolvio los

juicios de inconformidad

g) Resolucion de los juicios de inconformidad. El
veinte de marzo pasado, la Primera Sala de la Comision
Nacional de Elecciones del Partido Accién Nacional resolvio los
juicios de inconformidad referidos, en el que resolvid entre otros
puntos, la NULIDAD de la eleccion de candidatos al Senado de
la Republica por el principio de Mayoria Relativa por el Estado
de Chihuahua.

h) Desighacién directa. Como consecuencia de la
nulidad de eleccion, el Comité Ejecutivo Nacional del Partido

Accion Nacional determin6é designar a los ciudadanos Javier
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Corral Jurado y Lucila Margarita Murguia Chavez como sus
candidatos al Senado de la Republica por el Estado de
Chihuahua.

SEGUNDQO. Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales. Inconforme, el veintitrés de de marzo de
dos mil doce, el ahora recurrente promovio juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano
ante la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco. Asimismo,

Carlos Marcelino Borruel Baquera promovio juicio ciudadano.

TERCERO. Turno. Por sendos acuerdos de treinta de
marzo del presente aino, el Magistrado por Ministerio de Ley de
la referida Sala Regional, determino registrar los medios de
impugnacién con las claves SG-JDC-2170/2012 y SG-JDC-
2171/2012; turnarlos a la ponencia a cargo del Magistrado José

de Jesus Covarrubias Duenfas.

CUARTO. Sentencia impugnada. El veintiuno de abril de
dos mil doce, la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco,
emitio sentencia en el expediente SG-JDC-2170/2012 y su
acumulado SG-JDC-2171/2012, que entre otras cosas, confirmo
la nulidad de la eleccién interna para elegir candidatos al
Senado de la Republica por el principio de mayoria relativa del

Partido Accion Nacional por el Estado de Chihuahua.
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QUINTO. Recurso de reconsideracion. Inconforme, el
ahora recurrente, quien se ostenta como precandidato al cargo
de Senador de la Republica por el principio de mayoria relativa
por el Estado de Chihuahua, el veinticinco de abril del presente
afio, interpuso recurso de reconsideracion, ante dicha Sala

Regional responsable.

SEXTO. Recepcion de expediente en Sala Superior.
Mediante oficio TEPJF/P/SG/299/2012 de veinticinco de abril de
dos mil doce, recibido en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior el veintisiete siguiente, el Magistrado Presidente de la
Sala Regional Guadalajara, de este Tribunal Electoral, remitio la
aludida demanda de recurso de reconsideracion, con sus

anexos.

SEPTIMO. Turno a Ponencia. Por proveido de veintisiete
de abril de dos mil doce, el Magistrado Presidente por Ministerio
de Ley de esta Sala Superior, ordeno integrar el expediente
SUP-REC-20/2012, con motivo de la demanda presentada por
Cruz Pérez Cuellar; asimismo, turnarlo a la Ponencia del
Magistrado Constancio Carrasco Daza, para los efectos
previstos en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

OCTAVO. Terceros. Durante la tramitacion del recurso
de reconsideracion, al rubro indicado, no comparecié tercero
alguno, como estad asentado en la CERTIFICACION de
veintisiete de abril de dos mil doce, del Secretario General de

Acuerdos por Ministerio de Ley de la Sala Regional,
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Guadalajara, gue acompafd a su oficio
TEPJF/SG/SGA/3511/2012.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.- ElI Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion
y esta Sala Superior es competente para conocer del presente
asunto, con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo,
base VI, y 99, parrafos primero y cuarto, fracciones lll y I1X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion ll, inciso a), y 189, fraccion I, inciso b), de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 64, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, por ser un recurso de reconsideracion
promovido para controvertir una sentencia emitida por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco, dictada en un
juicio para la proteccion de los derechos politico electorales del

ciudadano.

SEGUNDO. Improcedencia. Esta Sala Superior
considera que independientemente de que se actualice alguna
otra causal de improcedencia, el recurso de reconsideracion, al
rubro indicado, es notoriamente improcedente y debe
desecharse de plano, con fundamento en los articulos 9°,
parrafo 3, en relacion con los numerales 61, parrafo 1; 62,

parrafo 1, inciso a), fraccion IV, y 68 de la Ley General del
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Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en

conformidad con los razonamientos siguientes:

Los enunciados normativos contenidos en los numerales
195, fraccion Ill, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, y 25 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, establecen que las
sentencias dictadas por las Salas Regionales del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, a excepcion
de aquellas que se puedan impugnar mediante el recurso de
reconsideracion previsto por la invocada ley adjetiva electoral

federal.

De los preceptos citados se desprende que el numeral 9°,
parrafo 3, de la indicada Ley General, prevé que se desecharan
de plano los medios de impugnacion, entre otros supuestos,
cuando su notoria improcedencia se derive de las disposiciones

de dicho ordenamiento.

Por otra parte, el articulo 61 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral
dispone que con relacion a las sentencias de las Salas
Regionales, el recurso de reconsideracion solo procede para

impugnar:

1. Las sentencias de fondo dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan promovido en contra de los

resultados de las elecciones de diputados y senadores; y
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2. Las sentencias recaidas a los demas medios de
impugnaciéon de la competencia de las Salas Regionales,
cuando hayan determinado la no aplicacion de una ley electoral

por considerarla contraria a la Constitucion.

Asimismo, los numerales 62, parrafo 1, inciso a), fraccion
IV, y 68 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnaciéon en Materia Electoral, sefialan como uno de los
requisitos de procedencia del recurso de reconsideracion, que
la sentencia de la Sala Regional resuelva sobre la no aplicacion
de alguna disposicion en materia electoral por considerarla
contraria a la Constitucion Federal, de no ser asi el recurso

debe ser desechado de plano.

De ahi que, puede advertirse que son requisitos de

procedencia del recurso de reconsideracion los siguientes:

1. Que la sentencia impugnada sea de fondo y emitida por
alguna de las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion,

2. Dicha sentencia se emita dentro de un juicio de
inconformidad que se hubiere promovido en contra de los

resultados de las elecciones de diputados y senadores, 0

3. En el resto de los medios de impugnacion en materia
electoral se hubiere determinado la no aplicacion de una ley
electoral por estimarla contraria a la Constitucion General de la

Republica.
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Bajo dichos parametros, debe estudiarse si el recurso de
reconsideracion interpuesto por el recurrente cumple con los

mencionados requisitos de procedencia.

En el caso, Cruz Pérez Cuellar, controvierte la sentencia
dictada por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco,
al resolver un juicio para la proteccién de los derechos politico
electorales del ciudadano, por el cual se confirmé la nulidad de
la eleccion interna para elegir candidatos al Senado de la
Republica por el principio de mayoria relativa del Partido Accion

Nacional por el Estado de Chihuahua.

Se advierte que la sentencia controvertida no fue emitida
en un juicio de inconformidad, por lo que, debe determinarse si,
en el caso, se inaplicé alguna ley electoral por considerarla
contraria a la Constitucion, es decir, se cumpla el requisito de
procedibilidad establecido en el inciso b) del mencionado

articulo 61.

Al respecto, hay que considerar que esta Sala Superior ha
sostenido que la inaplicacion que realicen las Salas Regionales
de una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucion,
puede ser expresa o implicita. Entendiéndose por inaplicacion
implicita cuando del contexto de la sentencia se advierta que se
privd de efectos juridicos a un precepto legal, aun cuando no se

hubiere precisado la determinacion de inaplicarlo.
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Resulta aplicable la Jurisprudencia de rubro: RECURSO
DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA
LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL.!

Por tanto, bajo dicho criterio, lo procedente es determinar,
si en la sentencia impugnada, la Sala Guadalajara, Jalisco

inaplicé alguna ley electoral.

El contenido de la resolucibn impugnada, en lo que

interesa analiz6 los siguientes topicos:

Estudio de los agravios vinculados con la indebida
fundamentacién y motivacion de la resolucién reclamada.
Al respecto se determind que los agravios eran insuficientes
para revocar el sentido de la resolucién impugnada, ya que
estudiados, en plenitud de jurisdiccion, los motivos de disenso
esgrimidos en la instancia partidista, se estima debe persistir,
por diversas razones a las expresadas por la Primera Sala de la
Comision Nacional de Elecciones del Partido Accion Nacional,
la declaratoria de nulidad de la eleccibn de candidatos al
Senado de la Republica por el principio de mayoria relativa para

el Estado de Chihuahua, del mencionado instituto politico.

También se realiz6 un estudio sobre los agravios
vinculados con la nulidad de la votacion recibida en los

centros de votacion de la eleccion.

! Compilacion 1997-2010. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Volumen 1,
Jurisprudencia, clave 33/2009, pag. 529.
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Del andlisis de la sentencia recaida al expediente SG-
JDC-2170/2012 y su acumulado, esta Sala Superior advierte
gue la Sala Regional sefialada como responsable no realizo
estudio o pronunciamiento relacionado con la inaplicacion de
algun precepto electoral, por considerarlo contrario a la

Constitucion, sea de manera expresa e implicita.

En efecto, en la sentencia controvertida, la autoridad
jurisdiccional responsable, esencialmente, realiz6 un estudio
relacionado con las cualidades del voto y los principios de
certeza, legalidad, independencia, imparcialidad y objetividad,
gue se debid observar en la eleccion interna del Partido Accién
Nacional para elegir al candidato a senador en el Estado de
Chihuahua vy, el examen de los agravios planteados por el
ahora recurrente, vinculados con la supuesta indebida
fundamentacion y motivacion de la resolucion que se reclamo

en dicho juicio ciudadano.

En consecuencia, si bien la sentencia impugnada
constituye una resolucion emitida por una Sala Regional, lo
cierto, es que no se cumple con el requisito establecido en el
enunciado normativo contenido en los numerales 61, parrafo 1,
inciso b), y 62, parrafo 1, inciso a), fraccion IV, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, ya que no se determind la inaplicacion de una ley

electoral por considerarla contraria a la Constitucion.

Por tanto, de conformidad con lo previsto en lo dispuesto

en los articulos 62, parrafo 1, inciso a), fraccion 1V, y 68 de la
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ley procesal electoral, esta Sala Superior estima que el recurso
de reconsideracion interpuesto por Cruz Pérez Cuellar, no
cumple con los presupuestos de procedencia de dicho medio de

impugnacion, por lo que debe ser desechado de plano.
Por lo expuesto y fundado, se:
RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda de Cruz Pérez
Cuellar por el que interpone recurso de reconsideracion, en
contra de la sentencia dictada por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a
la Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco, en el juicio para la proteccion de los
derechos politico-electorales del ciudadano SG-JDC-2170/2012
y su acumulado SG-JDC-2171/2012.

NOTIFIQUESE: personalmente al recurrente, en el
domicilio sefialado en su escrito de impugnacion; por oficio, a
la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Guadalajara, Jalisco; y por estrados
a los demas interesados. Lo anterior, con apoyo en los articulos
26, 27, 28 y 29 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes
y archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

12



SUP-REC-20/2012

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los
Magistrados Electorales que integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la
ausencia de la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa y
los Magistrados Flavio Galvan Rivera y Pedro Esteban Penagos
Lopez, ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y
da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADO MAGISTRADO

CONSTANCIO CARRASCO MANUEL GONZALEZ OROPEZA
DAZA

MAGISTRADO

SALVADOR OLIMPO NAVA GOMAR

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

MARCO ANTONIO ZAVALA ARREDONDO
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